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Herr Rath begruf3t die Anwesenden. Er stellt fest, dass form- und fristgerecht einge-
laden wurde und der Ausschuss beschlussfahig ist.

1 | Fragestunde fiir die Einwohner
Keine.
| 2 | Antrige zur Tagesordnung
Keine.
3 Satzung zum Schutz und zur Entwicklung des Baumbestandes

(Baumschutzsatzung)
Referent:
Herr Tyczewski, Kanzlei Wolter Hoppenberg

Herr Bergmann spricht einleitende Worte und erklart, dass die Verwaltung
gebeten wurde, einen Referenten einzuladen, um das Fur und Wider ei-
ner Baumschutzsatzung zu erlautern. Herr Tyczewski von der Kanzlei
Wolter Hoppenberg habe die Gemeinde bereits in der Vergangenheit bei
Projekten begleitet und sei auf dem Themengebiet sehr bewandert.

Herr Tyczewski erklart, dass das Thema der Baumschutzsatzungen in
anderen Kommunen zwischenzeitlich weniger prasent gewesen sei, weil
sich viele Gemeinden dazu positioniert haben. Dies habe sich aber zuletzt
geandert, was oft ausgeldst war durch konkrete Vorfalle.

Herr Tyczewski macht deutlich, dass die Abwagung der Argumente und
die Entscheidung fur oder gegen eine Baumschutzsatzung letztlich bei der
Politik lagen. Eine entsprechende Satzung sichere den Schutz der Bau-
me, musse aber auch verfahrensmalRig begleitet werden. Herr Tyczewski
macht dabei darauf aufmerksam, dass Baume auch ohne eine Baum-
schutzsatzung geschutzt werden kdnnen, namlich beispielsweise Uber
Bebauungsplane. Fir AuRenbereichsflachen habe eine Baumschutzsat-
zung per se keine Gultigkeit. Letztlich sei eine Satzung nur dann sinnvoll,
wenn ihre Einhaltung auch kontrolliert werde, was Personalaufwand und
Kosten in einer Verwaltung verursache.

Herr Stiens fragt, ob der Durchmesser oder Umfang des Baums aus-
schlaggebend fir den Schutz sei. Herr Tyczewski antwortet, dass die
Messart festgelegt werden muss.

Herr Stiens mochte auch wissen, ob der Schlosspark betroffen sei. Herr
Bergmann sagt, dass der Schlosspark dem Land NRW gehdre und daher
nicht zum Geltungsbereich einer Baumschutzsatzung.

Herr Plenge fragt, ob die Baumschutzsatzung auch dann Anwendung fin-
det, wenn keine entsprechenden Vorgaben festgehalten wurden.




Herr Tyczewski erklart, dass spezielle Regelungen im B-Plan Uber die
Baumschutzsatzung gingen.

Herr Stierl stellt die Frage, ob altere B-Plane riickwirkend geandert wer-
den konnten, um bestimmte Baume zu erhalten. Herr Tyczewski weist
darauf hin, dass dies ein separates Plananderungsverfahren erforderlich
mache. Auf die Frage, ob die Satzung auch fur Privatgrundstucke gelte,
antwortet er mit Ja. Bei neuen B-Planen konnten erhaltenswerte Baume
im Rahmen des Baugesetzbuches aufgenommen werden, jedoch sei der
Schutz zukinftiger Baume nicht darstellbar.

Frau Akono interessiert sich fur die Erfahrungen aus der Stadt Minster,
wo seit Oktober 2023 eine Baumschutzsatzung in Kraft ist. Herr Ty-
czewski berichtet von 700-800 Genehmigungsfallen bis Anfang 2024. Ob
der Baumschutz dadurch zugenommen habe, lasse sich derzeit nicht be-
ziffern. Die Offentlichkeitsarbeit sei erfolgt, habe sich letztlich jedoch als
politisches Streitthema herausgestellt.

Frau Spraner betont die Bedeutung rechtssicherer Aussagen zur Schutz-
fahigkeit kinftiger Baume in B-Planen. Herr Tyczewski erklart, dass dies
nur Uber konkrete Planzeichen im B-Plan moglich sei — ein abstrakter
Schutz zukiinftiger Baume sei hingegen nicht umsetzbar. Auf Nachfrage
teilt er mit, dass es durchaus Baumschutzsatzungen gebe, die bestimmte
Baumarten mit hohem 6kologischem Wert (z. B. durch ein Punktesystem)
besonders schutzen. Solche Satzungen fanden sich haufiger in grof3eren
Stadten, konkrete Zahlen hierzu lagen ihm jedoch nicht vor. Die Vorteile
einer Satzung bestinden eher in einer gesteigerten Sensibilitat, seien
aber schwer messbar.

Blrgermeister Bergmann weist darauf hin, dass der Bauhof der Gemein-
de bereits mit einer ganzen Stelle im Bereich Baumpflege, -erhaltung und
-kontrolle tatig sei. Die Gemeinde unterhalte rund 13.000 Baume. In alte-
ren Wohngebieten ergaben sich haufig Probleme im Zusammenhang mit
der Verkehrssicherungspflicht. Man bemiuihe sich, Baume zu erhalten und
bei Bedarf nachzupflanzen. Anfragen von Blrgern, etwa wegen Laub,
fuhrten nicht automatisch zu Fallungen.

Herr Graudenz thematisiert Baume im privaten Innenbereich, die nicht
typisch seien, und fragt, ob auch diese unter eine mégliche Satzung fallen
konnten. Herr Tyczewski erlautert, dass der Schutzgegenstand durch die
Kommune selbst in der Satzung festgelegt werde.

Herr Pieper fragt, ob eine Bestandsprifung notwendig sei und ob B-Plane
entsprechend angepasst werden mussten. Zudem bittet er um Informatio-
nen zu Mustersatzungen und Forderprogrammen. Herr Tyczewski ver-
weist auf das Landesnaturschutzgesetz als rechtliche Grundlage. Forder-
programme konnten, wie in Ludinghausen, erganzend oder alternativ ge-
nutzt werden.

Herr Stierl merkt an, dass die Vorteile einer Baumschutzsatzung schwer
messbar seien. Es bestehe das Risiko, dass Baume kurz vor Inkrafttreten



einer Satzung gefallt wirden oder gar keine neuen Baume mehr gepflanzt
wurden. In grof3eren Stadten traten haufig Probleme bei Eigentumer-
wechseln auf. Es sei daher wichtig, bekannte Baume auch Uber B-Plane
zu schutzen — dies gelte auch fur gemeindliche Grundstucke.

Frau Spraner weist darauf hin, dass Eingriffe in privates Eigentum durch
B-Plane ohnehin ublich seien. Es sei interessant zu Uberlegen, in welchen
Gebieten Baume als besonders schutzenswert gelten konnten. Die Fest-
legung entsprechender Kriterien liege im Ermessen der Gemeinde.

Frau Akono fragt nach messbaren Auswirkungen von Baumschutzsatzun-
gen auf die Artenvielfalt. Herr Tyczewski teilt mit, dass ihm hierzu keine
Statistiken vorlagen.

Frau Stattmann berichtet aus der Stadt Werne, wo das Thema aus Per-
sonalmangel nicht weiterverfolgt wurde.

Herr Steinhoff unterscheidet zwischen Festsetzungen im Rahmen neuer
B-Plane, die er fur sinnvoll halt, und dem aufwendigen Verfahren zur
nachtraglichen Anderung bestehender Plane und der Erstellung eines
privaten Baumkatasters. Letzteres kénne dazu fuhren, dass Baume vor-
sorglich gefallt warden.

Frau Spraner entgegnet, dass B-Plan-Anderungen im laufenden Geschaft
der Verwaltung erfolgen und Eileingriffe durch eine Sperre verhindert
werden konnten. Eine Satzung sende zudem ein wichtiges Signal in Be-
zug auf den Stellenwert des Baumschutzes.

Blrgermeister Bergmann auflert sich kritisch zur reinen Signalwirkung
einer Satzung. Anfragen wirden unabhangig davon im Rathaus eingehen.
Wahrend der Kreis flr Festsetzungen in B-Planen zustandig sei, liege die
Zustandigkeit fur eine Baumschutzsatzung bei der Kommune selbst. Der
zusatzliche Verwaltungsaufwand sei nicht zu unterschatzen. Herr Lach-
mann erganzt, dass teilweise auch gutachterliche Untersuchungen erfor-
derlich seien.

Herr Pieper betont, dass die Umsetzung leistbar und funktional sein mus-
se. Er bittet die Verwaltung darum, kinftig bei neuen B-Planen auf den
Baumschutz zu achten und Férderprogramme zu prufen.

Frau Spraner widerspricht der Annahme einer bloRen Symbolik. Eine Sat-
zung kénne zwar nicht direkt messbar sein, trage aber zur Bewusstseins-
bildung in der Bevdlkerung bei.

Burgermeister Bergmann teilt mit, dass die Gemeinde Erfahrungen ande-
rer Kommunen sammeln und dem Ausschuss zu gegebener Zeit daruber
berichten werde.

Herr Rath bedankt sich bei Herrn Tyczewski und stellt fest, dass abzuwa-
gen sei, ob das Problem des Baumschutzes in Nordkirchen so grol} sei,



dass eine entsprechende Satzung beschlossen werden musse. Es sei
alternativ zu bedenken, wie Burgerinnen und Burger weiter fur das Thema
sensibilisiert werden konnten.

Umwidmung der StraBe ,,Am SchloBpark" in eine FahrradstraRe
Vorlage: 031/2025

Herr Lachmann erklart den Sachverhalt.

Herr Kuliga begrif3t die Umwidmung ausdrucklich. Es sei wichtig, dass
der Fahrradverkehr eine eigene Stralde erhalte und die Strafl3e ,Am
SchloRpark® insbesondere flr schwachere Verkehrsteilnehmer sicherer
werde. Er spricht sich daflr aus, in Zukunft weitere Fahrradstral3en aus-
zuweisen. Das vorgesehene Parkverbot auf der Seite zum Sportplatz
werde begruft. Er fragt zudem, ob geplant sei, LKW und Wohnmobile aus
der Strale auszuschlieRen.

Herr Lachmann erklart, dass Busse weiterhin die Stral3e nutzen sollen,
insbesondere um Touristengruppen ein- und aussteigen zu lassen und
damit auch der Burgerbus sowie die Linie R53 dort halten kdnnen. Herr
Bergmann verweist erganzend auf eine dort befindliche Entleerungsstelle
fir Reisebusse. Das Thema LKW solle mit dem StralRenverkehrsamt ab-
gestimmt werden. Grundsatzlich sei die Strale bereits heute nur fur An-
lieger freigegeben. Die geplanten Parkbuchten mit einer Breite von 2 m
seien knapp bemessen, was jedoch bei den oértlichen Gegebenheiten be-
rucksichtigt wurde.

Herr Bomholt dufRert Bedenken hinsichtlich der Parksituation bei Veran-
staltungen des FC Nordkirchen. An Wochenenden parkten regelmalig
80-90 PKW am Sportplatz. Er fragt, wo diese Fahrzeuge kiinftig abge-
stellt werden sollen und wie mit Bussen umgegangen werde. Er kdnne der
vorgeschlagenen Losung wenig abgewinnen.

Blrgermeister Bergmann bestatigt die herausfordernde Parksituation bei
FulRballspielen, insbesondere im Hinblick auf die Durchfahrtsbreite fur
Einsatzfahrzeuge. Auch der Blrgerbus und die Linie R53 hatten dort
Probleme. Am alten Vereinsheim sei bereits ein Parkverbot eingerichtet
worden. Wenn das Tor zum Schlosspark geoffnet sei, stinden dort wieder
Parkplatze zur Verfigung. Die Containeranlage auf dem Gelande solle
perspektivisch abgebaut werden. Auf dem Gelande des FC Nordkirchen
seien zusatzliche Parkflachen geschaffen worden.

Frau Spraner begrufdt die Mallnahme ausdrtcklich. Sie diene insbesonde-
re dem Schutz von Kindern, die zum Training fahren. Wahrend in der
Vergangenheit neue Entlastungsstralien vor allem fir den PKW-Verkehr
geschaffen worden seien, boten sich altere Strallen wie diese sehr gut fur
den Fahrradverkehr an. Sie weist darauf hin, dass das Parken auf Baum-




wurzeln den Baumen schade.

Herr Stierl betont die Zustimmung der SPD-Fraktion. Die Malinahme sei
kostengunstig, schutze die Baume und erhdhe die Sicherheit fur den
Fahrradverkehr. Zudem sei es sinnvoll, den PKW-Verkehr aus dem
Schlosspark herauszuhalten — auch zugunsten des Sportbetriebs.

Herr Plenge erklart, dass die UWG grundsatzlich Zustimmung signalisie-
re, jedoch insbesondere die Geschwindigkeitsbegrenzung flr den PKW-
Verkehr wichtig sei. Die Situation sei fur Fu3ganger problematisch. Er
fragt, wie die MaRnahme kostenmafig im Vergleich zu einer Tempo-30-
Regelung ausfalle.

Herr Lachmann erlautert, dass die Kosten fur Markierungen und Beschil-
derung bei rund 12.000 Euro liegen. Burgermeister Bergmann erganzt,
dass eine reine Tempo-30-Regelung genehmigungsrechtlich deutlich
schwieriger umzusetzen sei. Bei der Fahrradstralle sei die Regelung hin-
gegen eindeutig.

Herr Pieper stellt die Frage, was mit der Mal3nhahme konkret erreicht wer-
den solle. Sollte die neue Querung Richtung Schloss auch von PKW ge-
nutzt werden, sehe er dies als gefahrlich an. Er fragt nach der Alternativ-
moglichkeit, eine reine Tempo-30-Zone einzurichten, und erinnert an
frihere Kostenschatzungen zwischen 200.000 und 220.000 Euro. Er bittet
um eine Alternativdarstellung zur Umsetzung mit Tempo 30 und weiteren
Querungsmaglichkeiten.

Burgermeister Bergmann weist darauf hin, dass eine Fahrradstralle laut
Polizei und StralRenverkehrsamt die Sicherheit an dieser Stelle messbar
erhohe. Die frGheren Kostenschatzungen bezogen sich auf einen Kom-
plettumbau inklusive FuBweg. Auch weitere Moglichkeiten fur Fahr-
radstralden seien diskutiert worden. Fur einen Umbau auf der Ludinghau-
ser StralRe hatte man beispielsweise mit Kosten von rund 400.000 Euro
rechnen mussen. Aktuell befinde sich zudem die Verwaltungsverordnung
zur StVO in Uberarbeitung. An dieser teils auRerértlichen Stelle sei reines
Tempo 30 aus seiner Sicht nicht umsetzbar. Wenn das im Moment noch
verschlossene Tor zum Schlosspark wieder durch die HSF gedéffnet wer-
de, durfen diesen Zugang keine PKW, sondern nur Fahrradfahrer und
FuRganger nutzen.

Herr Stiens zeigt sich Uberrascht Uber den Vorschlag an dieser konkreten
Stelle. Die Offnung des Tores sei zwar positiv, aber nicht fiir den PKW-
Verkehr — dies sei zu gefahrlich. Er regt an, bei kunftigen Planungen auch
die Ortsteile starker in den Blick zu nehmen.

Herr Kuliga halt die MaRnahme mit Blick auf Tourismus, Familienfreund-
lichkeit und Klimaschutz fur sinnvoll. Es sei nicht klar erkennbar, ob auf
der Seite mit den Parkplatzen ein FuBweg vorhanden sei. Er verweist auf
die neue Regelung, wonach auf Fahrradstral3en auch zu Full gegangen
werden diirfe, und regt eine entsprechende Offentlichkeitsarbeit an.



Herr Graudenz betont, dass Fahrradstralen den Radfahrern Rechte ein-
raumen, die Uber die Regelungen von Tempo-30-Stral’en hinausgehen.

Herr Mdller schlief3t sich an. In vielen Tempo-30-Zonen werde die Ge-
schwindigkeit nicht eingehalten, Fahrradstral3en hatten hier einen klaren
Vorteil.

Frau Spraner hebt hervor, dass insbesondere an Wochenenden viel Be-
trieb im Schlosspark sei. Die Malihahme konne auch dort zur Entschar-
fung beitragen.

Herr Appel fragt, ob die genannten 12.000 Euro auch die Planungskosten
enthalten. Herr Lachmann stellt klar, dass diese Summe ausschlieflich fur
Markierung und Beschilderung veranschlagt sei.

Auf erneute Nachfrage teilt Herr Lachmann mit, dass dem Vorhaben be-
reits eine planerische Grundlage zugrunde liege, die lediglich erganzt
wurde. Burgermeister Bergmann erganzt, dass nicht jede Planungsgrund-
lage in die politischen Gremien eingebracht werde.

Herr Stierl fragt, welche konkreten Nachteile — abgesehen vom Parkprob-
lem — gegen die MalRnahme sprechen. Er sieht vor allem Vorteile fir Kin-
der und Jugendliche, die dann sicherer zum Sportplatz gelangen kdnnten.
Blrgermeister Bergmann macht deutlich, dass laut StralRenverkehrsbe-
hoérde ohnehin ein halbseitiges Halteverbot ausgewiesen und kontrolliert
werden musse. Das Parkproblem allein sei kein Gegenargument.

Herr Lachmann teilt abschlielRend mit, dass das Toérchen zum Schloss-
park ausschlieRlich fur den Rad- und FuRverkehr gedffnet werde.

Frau Spraner regt an, auch die FUhrung fur FulRganger in dem Bereich zu
verbessern.

Beschlussvorschlag:

Der Ausschuss nimmt die Planung zur Kenntnis und beschlief3t die Um-
widmung der Strale ,Am SchloRpark® in eine Fahrradstral3e.

Abstimmungsergebnis: 19:00:00 (J:N:E)

Antrag der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen

Antrag zur Teilnahme am Entsiegelungswettbewerb des Kreises Co-
esfeld ,,Aus Grau mach Griin"

Vorlage: 030/2025

Burgermeister Bergmann fuhrt in das Thema ein und weist auf die beste-
hende Offentlichkeitsarbeit und die Aktivitdten in den sozialen Medien im
Zusammenhang mit dem Wettbewerb ,Aus Grau mach Grun“ hin. Er be-




richtet von einer erfreulichen Resonanz auf die bisherigen Mallnahmen
und Veroffentlichungen, unter anderem von rund 1400 erreichten Konten
Uber die Social-Media-Kanale der Gemeinde.

Frau Spraner bittet darum, auch eigene 6ffentliche Flachen in den Blick zu
nehmen, die entsiegelt und in Grinflachen umgewandelt werden kdnnten.

Burgermeister Bergmann erklart, dass dieser Aspekt von der Verwaltung
weiter gepruft werde. In der Vergangenheit seien bereits Flachen umge-
wandelt worden. Die Verwaltung werde auch kinftig geeignete Flachen
identifizieren und entsprechende MalRhahmen umsetzen, sofern dies
moglich ist.

Herr Stierl merkt an, dass der Antrag in seiner aktuellen Form missver-
standlich sei und die bereits laufende Prufung durch die Verwaltung nicht
korrekt widerspiegele.

Der Antrag wird nicht zur Abstimmung gestellt. Die Verwaltung erklart,
eigeninitiativ zu prufen, welche MalRnahmen im Rahmen des Wettbe-
werbs auf gemeindeeigenen Flachen umsetzbar sind, und gibt Hinweise
zur weiteren Beteiligung.

Beschlussvorschlag:

Es wurde kein Beschluss gefasst.

| 6 | Mitteilungen der Verwaltung

Burgermeister Bergmann berichtet, dass Klimaschutzmanagerin Janine
Emann in den Mutterschutz und die Elternzeit wechselt und die Verwal-
tung die Stelle des Klimaschutzmanagements 6ffentlich ausschreiben
wird.

Herr Bergmann weist auf das Forderprogramm des Lippeverbandes fur
Dachbegrunungen hin.

| 7 | Anfragen der Ausschussmitglieder

Herr Plenge berichtet von Beschwerden hinsichtlich der Baustelle in der
Herrmann-Schulze-Delitzsch-Strale. Dort wirden Material und Bauma-
schinen abgestellt, was fur Arger bei Anwohnerinnen und Anwohnern sor-
ge. Er fragt, ob dies kontrolliert werde.

Blrgermeister Bergmann erklart, dass bereits Kontrollen erfolgt seien. Die
Verwaltung werde die Situation jedoch erneut prifen lassen.



Herr Graudenz erkundigt sich nach dem Stand der Erneuerung des Spiel-
platzes an der Mozartstral3e. Dort sei im Herbst ein Spielgerat abgebaut
worden, das ersetzt werden sollte.

Herr Lachmann informiert, dass das neue Spielgerat bereits bestellt wor-
den sei. Eine genauere Information zum weiteren Vorgehen werde im
Bauausschuss nachgeliefert.

Frau Stattmann fragt nach dem Wasserspielplatz in Capelle. Sie méchte
wissen, warum dieser aktuell nicht in Betrieb sei.

Herr Lachmann teilt mit, dass die Verwaltung der Sache nachgehen wer-
de.

Frau Spraner erkundigt sich nach dem aktuellen Stand des geplanten
Fahrradparkhauses am Bahnhof Capelle.

Herr Bergmann erlautert, dass eine Férderanmeldung beim NWL erfolgt
sei. Die Entscheidung werde im Laufe des Jahres erwartet. Bei positiver
Ruckmeldung kdnne mit einer Umsetzung und Forderung ab dem Jahr
2026 gerechnet werden.

Christoph Rath Karim Laouari
Vorsitzender SchriftfUhrer
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